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Zsid6 identitds és a népbirésagi
tdrgyaldsok

A holokausztot tirgyalé szakirodalom egyetért mccmmﬂrw@ \mN
Eichmann-perig a zsidésdg mint kozosség igényet m..U:Omm\m_ tdr-
gyaldsok nem vették figyelembe, hiszen W@Nwmﬂ_n::_ m Bmwo.a_w
vilighdbort utdn a mindent dthat6 &amam._n,: mn\m_mwimm. majd a
hideghibort realitdsai Eurépa valamennyi o._.mmmmmcm: elvontik
a figyelmet a zsidok szenvedéseir6l. A mmm.w:.omm_oa_u»: abban
is megegyezés van, hogy a ,,zsid6 tiilélSk m:m_mwm._.: Wmvwn_obnw
voltak a teljes kép feltdrdsdra amiatt az dltaldnos Gigyészi mﬁm”&-
gia miatt, ami a dokumentumokat értékesebbnek ﬁm:oﬁ.ﬂm, mint
a torékeny emlékezetet” (Bloxham 2004, 401). Ez a fejezet azt
bizonyftja, hiszen rendelkezésre dllnak az adatek, r\omq\\nnmw a
megillapitdsok nem igazak Zmﬁmnommummmm\,\ m_wo_ mau:_n_o Nm:n._.a-
sig rendelkezett bizonyos érdekérvényesit _Ao_unm\mnmmo_ a koz-
vetleniil a IL. vildghaborit kévetd mmmﬁmmmmmoum&ﬂmﬂmm\gm. mH.S.n\W
a képességnek az egyik oka szdmtani, mivela :Mowo €s fél millids
magyar lakossdgbol mintegy 140 000 ember wom\nin_q%o_ﬁ\awhm-
ham 1994 és Dedk 2006, 129). A tmilélést két tényezd segitette
elé: el@szor is ezek a fiatal, munkaképes kortd férfiak a magyar
hadsereg kételékében munkaszolgilaton voltak a w.o:ﬁosw mB-
bertelen koriilmények kézepette éltek és dolgoztak, de J:m_m-
si esélyiik nagyobb volt, mint a mo@o:m:m_mzm_\m. muo\: w:E_\ a
budapesti zsidésig deportildsdt 1944 nyardn ledllitottdk. Az ér-
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dekérvényesitést lehetdvé tevd misik tényezd a magyarorszigi
zsidésdg magas asszimildcids foka &s betagozottsdga a magyar
tirsadalomba. Ez killonssen igaz volt a tdlélék tobbségét adé
budapesti zsidésdgra (Karddy 2002).

Ebben a fejezetben azt vizsgiljuk, hogy kik voltak azok a
zsid6 sértettek, akik feljclentést tertek a népligyészségen, ta-
niskodtak a sérelmeikrél, mit tapasztaltak a tdrgyaldsok sorin,
meddig tartott egy tigy targyaldsa, milyen ftéleteket hoztak, é&s
kik voltak az elkéversk és 2 tanik. A fejezet egy, a misodik vi-
lighabori uténi folyamatok eddig nem vizsgilt elemét tirgyalja:
hogyan jdrult hozz4 a reaktiv és negativ identitds kialakuldsdhoz
a politikai igazsdgszolgiltatds folyamata sordn szerzett tapaszta-
lat, €s hogyan hozta 1étre a I1. vildghdbort emlékezetének nyel-
vét a birésdg (Petd 2007 és 2009a).

A IL vilighébord még be sem fejez6dott a magyar teriilete-
ken, mikor a perek mir megkezdédtek. Akkor még nem léte-
zett holokauszt vagy sod mint diskurzus, hanem bifntettek voltak,
amelyeknek voltak 4ldozartai és tettesei. Es az dldozatok elégré-
telre vartak. A kérdés, hogy ki birtokolja az igazsdg létrehozdsdnak
szimbolikus eszkézeit. Nem elég igazsdgot tenni, azt kommuni-
kélni is kell, és ennek van érzelmi része is: ugy kell érezniiik,
hogy igazsigot szolgiltattak nekik. A fejezet azt elemzi, hogy
czt a szimbolikus harcot elvesztetrék a zsidé tilélék. Az elemzés
azzal fejezddik be, hogy tsszchasonlitja azokat az eseteket, me-
lyekben zsidék vettek részt, azokkal, melyeknek nem volt kéize a
soghoz. Ezek utdn arra a kivetkeztetésre jut, hogy a politikai igaz-
sdgszolgéltatds paradoxonja és anoma4lidi a magyar zsidé dllampol-
garokat csalddottd tették. Azokart a zsidékat, akik kordbban bfztak
az igazsdgszolgéltatds legalista verziGjiban, & nem lincscltek vagy
vettek revinsot. Es nem elég, hogy szembe kellett nézniiik az el-
lenitk elkivetett biinok vizsgilatira felalle népbirdsigi rendszer
sokszor elégtelen mifkidésével, de még a ,zsidé bosszii” fele-
IGsei is lettek, mikézben a zsidé identitds formaldsdban szerepet
jatsz6 kozosségi intézménycktst megfoszeotrak Gket.
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A vizsgilt népbirésdgi tigyek .mm,__oENMmm

A kotetben midr bemutatott pertipusok kéiziil a hdbord alatti zsi-
dé sértettekkel kapcesolatos ligyek az &sszes eset 43 szdzalékdt
teszik ki. Kordbban szé volt réla, hogy az eddigiekben a perck
elemzése alapvetien egyedi esetek vizsgalacdval &Hmm:\ﬁ Eh-
hez a megkozelitéshez képest részben kivételnek szamit Wmﬁ
sai Laszlé kutatdsa (Karsai 2004). Tanulmdnydban a w:ammoms
Népbirdsdg iratanyagival foglalkozott. mmmmuan. aw:_.u_.ﬂmwmam_ se-
gitségével meghatdrozta, hogy az 1945-1949 EWNMVE id@szakban
az egyes években hiny, zsidok kivégzésérél sz616 pert tartottak.
Kutatdsa sordn azokat a pereket tekintette ilyennek, amelyek-
ben eléfordult a zsidé sz6.% Ezt a definiciot alkalmazva a pe-
rek 17 szdzalékdt sorolta ebbe a kategéridba. Azt taldlta ﬁmém_u_uP
hogy 1947-t6] az ilyen perck arinya drasztikusan _ngcwwos\r
és a kés6bbiekben mindvégig 10 szdzalék alatt marade. Kutata-
sunkban mi az aktdk teljes dtvizsgdldsa utin soroltuk be azokat.
Ezzel a médszerrel az aktdk sokkal nagyobb része volt kapcso-
latba hozhat6é zsidék ellen elkovetett nmo_o_wamsqnww@._.ﬂm >N
ilyen iigyck ardnyinak 1947-t8] kezd6dg nmmw_nosmmmﬁ mﬁ_\\_m ki-
mutattuk, azonban ez a csdkkenés sokkal kisebb mércékd volt.
Bidr 1945-1946-ban az dsszes iigy 55, illetve 47 szdzaléka tarto-
zott ide, azonban ezek ardnya még 1949-ben is 29 sz4zalék volt.
Ennek oka lehet a politikai véltozdsokhoz alkalmazkodé szé-
hasznalat dtalakuldsa is. A kommunista hatalométvételhez W.amm-
ledve, de kiilénésen azutdn megkezdddotr a Bmmwm_.oamﬂm_ Z8i-
désdg szovjet tipusti kezelése. A hatalom gyakorlatilag Emuan:ﬁ
megtett a zsidésdgnak mint kiilénillé csoportnak a felszimold-

Gszo i i kivd kben a ciginy szd
¥ Elgszor olyan esetekkel is foglalkozni kivint, amelye kben a
szerepelt, azonban ez végill a részletes vizsgalat ald vont aktik koziil csak ket-

tdben szerepelt. . o

85 Ez még akkor is igaz, ha figyelembe vesszilk a Uomm_Om::_n:ou nmmno..wa
mintavételi hibdt, vagyis azt, hogy nagy <m3mmm=nmmmmmnm milyven értékek kozott
mozogninak ezek az ardnyok, ha minden aktit dtvizsgiltunk volna,
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sdra, ami a zsid6 szé puszta haszndlatdnak a visszaszoritdsdban
is megnyilvanult. Feltételezhets, hogy a népbirésagi iratok sz6-
haszndlata is alkalmazkodott ezekhez a viltozdsokhoz, és a zsidé
sZOt a hatalom szdméra elfogadhatébb szinonimikkal (péld4ul
tildézott) helyettesitették. Karsai ezutdn a részletes elemzésre
szint aktdkat jelslte ki. Egyrészrél idében az 1946-os évre kor-
litozta elemzését, mivel — indokldsa szerint — ebben az évben
mir érvényben voltak a népbirésigok alapvetd eljirdsi szabg-
lyai, masrészrél a késébbi politikai csatdrozdsok még nem kez-
dédtek el. Ebben az évben 1401 Altala »Zs1d6 pernek” nevezett
eset volt. Mdsrészrél tovdbbi sziikitést jelentett, hogy a munka-
szolgalatos taborok tisztségviselSinek €s Greinck pereit nem cle-
mezte. Véleménye szerint a munkaszolgilat ellentmond4sokkal
terhes megitélése miatt ezek kiilsn kezelést igényelnek, azon-
ban czzel a sz(ikitéssel a késébbiekben részletesen elemzett 748
per még kevésbé hasonlithaté azokhoz, amiket mi zsidék sérel-
mére elkovetetr cseleckményekként definidltunk, A feldolgoz4s
médjdban szintén alapvets kiilonbségeket talilhatunk. Karsai
tanulminya biér tartalmazott szdmszer(sitett adatokat, azonban
ez minden esetben valaminek a leszdml4ldsat jelentette. A moz-
gositott médszertani apparitus az & esetében nem tette lehe-
tdve dsszefiiggések clemzésér. A kordbban emlitett szdmszer(
adatokon tiil sokszor & is egyedi escteket mutatott be. Lithats
tehdt, hogy a mi elemzésiink eredményei sem a vizsgilt esctek
kérének, sem a megkozelités médjénak eltérései miatt nem vet-
hetk tssze a Karsai 4ltal lefrtakkal.

Az dltalunk a zsid6k sérelmére elkovetett, hborti alatti pe-
ek esetében a leggyakrabban fizikai ergszakrg] (43%), nyere-
ségvigybdl elkivetett cselekményekrl (32%) és feljelentésrdl
(32%) volt sz6. Verbdlis antiszemitizmus az ilyen esetek 13 szdza-
Iékdban taldlhatd.® Még két olyan, hdbory alatti cselekmények-

% Fontos itt is hangsiilyozni, hogy egy vidlott t5bh tipusi bifncselekménye
is elkvethetett. Az ilyen elkoverSket minden érintett esoportha besoroltuk.
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kel kapcsolatos pertipust hatdroztunk meg, amelyek esetében
— biér a térténelmi kontextust ismerve, teljesen nem zdrhaté ki,
alapvetGen — nem zsid6 sértettekkel kapesolatos cselekmények-
16l van sz6. A hdborii utdni cselekményeket magdban foglald két
pertipus koziil az egyikbe a zsid6 sértettekkel kapesolatos cse-
lekmények, a médsikba az ideolégial perek tartoztak. Az dsszcs
iigy 7 szdzalékit teszik ki az olyan zsidé sértettekkel kapesola-
tos ligyek, amelyek a hdbord utdn torténtek. Itt minden eset-
ben verbilis antiszemitizmustdl volt sz6, amelyet ekkor mdr az
1946. évi VIL. torvény alapjan értelmeztek. Lachato tehdr, hogy
a zsidoellenesség a verbalitdsban tort magdnak utat, hidba jot-
tek a hirek a haldltdborokrél €s gyilkossdgokrél, az antiszemitiz-
mus gyiiléletbeszéde viltozatlanul jelen volt. Az ligyek 6todik
csoportjdba az tigynevezett ideolégiai perek tartoznak (12%),
melyek az 1946. évi VII. térvénycikk hatdlybalépése utdn kez-
d@dtek, és amelyeket ugyan a népbirdsig tirgyalt, de céljuk a
politikai ellenzék elhallgattatdsa volt.*” T'ehdt a ,tisztdn” a hé-
bord alatti cselekményeket vizsgdlé birésdgi szakasz kevesebb,
mint egy év volt. Ez az id6szak még a romok kozt, kezdetleges
korilmények kézott prébalta meg kezelni a bosszi, elégeétel és
revansvigy bonyolult érzéseit és elvirdsait. .

A szakirodalom az 1946. évi VIIL. wrvényt dltaldban dgy ér-
telmezi, mint amely a demokricia védelmében a demokricidt
korldtozta, hiszen a hideghdborti kezdetekor folyé koaliciés kiiz-
delemben ez volt az elsédleges célja (Bernith 1993, Gyenesei
2011). Emlitettiik, hogy ennek egyes pontjai a nemzetiségi, faji
és felekezeti gytilolkidésre valé izgatdst is biintették. A torvény
egyik célja az volt, hogy a hdbort utdn a normativ térvénykezés
eszkdzével a népesség értékrendszerét megviltoztassa. A kora-
beli magyar birésagi gyakorlatban mdr volt precedens politikai

87 Vannak olyan esetek, amelyek a hdbord utdn toreéntek, ideolégiai jelle-
gilek, de zsidékkal kapesolatos blincselekményt is tartalmaznak. Ezek most o
zsidékkal kapcsolatos hibord utdni tipusba kerilltek,
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sommnow biintetésére: az »iZgatist™ mint biincselekmény kat

maw_mm.wo&gm: a kommunista, illetve a 30-as m<owwnau~5m_ g
wm.m_wo_o_uwoam: nézeteket vallék ellen is prébiltak rmmmzmw :
hidba. Abban a kevés esetben azonban, mikor ezt a NmEQEw _M
Wm_u.nmo_wﬁom megjegyzésekre alkalmaztik, ez az nBwaﬁNnHUom
:Nm_n&. Uomw.wm_mm:m. jelent meg (Berndth 1993 4). Fontos w.b
emelni azt is, hogy a bir6sdg azonban a:BmmmUm: m. ..Nmamwmmﬁ_:.

_ _ Ty 88

Vidlottak és jellemzsik

A A&&OHSE: mir kotetiink koribbi részében részletesen jelle-
m.anEW\. Ebbenafejezetben esak a zsidé sértetrekkel meowhﬂmm
tigyekrd! frottakat foglaljuk &ssze. A habory alatti zsidé mm:%m
tekkel kapcsolatos cselekményekére indule vn_d_ﬂ.n _.nanNm_u_u-
hogy &vv Ama_one.:w van. Ezeknél az tigyeknél a vidlotrak :n.._
mek mmow_:z megoszldsa dtlagosnak mondhaté, azonban az elké-
vetett biincselekmények tipusiban a nemi sztereotipidkat i
mo_& \_nm_an_ummmo_mnn talilhatunk. A hdbord utdni ligyek awoamwmnm-
m_mm_m:omwmmvm: is igaz, hogy ezeknél magasabb a néi <m&_o2mm
ardnya. A :.m._umumsim_mmm adatokart alapul véve a népbirdsdgi pe-
ﬂw S#:oEm:H Osszességében a kézépkoroszeily tilsiilya .ﬁ:o_wz-
.N.r mm ez mindkér, kifejezetten zsidé sértertekkel kapesolatos
:@nv:m esetében igaz. A mintéra jellemezg kormegoszl4stél
E\m?\nﬂ.owa a hdbord utdni zsidé sértettekkel kapcsolatos iigyek
vadlottjai térnek el: kiriikben feliilreprezentiltak a _ommwmmwv_u
korosztilyhoz tartozék. A hébord alatti zsidé séreettekkel ka
csolatos tigyek vadlottjai kozéte a mintabelinél nagyobb ar4 m-
ban taldluink budapesti sziiletéseket. Ezen ligyck <mﬁ=oﬁmw”~m

%A 34 hibord urdni, zsidé s€rtettekkel kapesolatos figvhél
olyan, amelyben kizdrélag ,,zsidézdseol” vol szé, SR
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iskolai végzettsége nagyjibél a mintira jellemz& m:m:%o_«,mﬂ _Swn_u.
ti, azonban itt is meg kell Wm%omsanw_ rom\w.mm ._93.; magasa m.
mint a teljes lakossdgé. A tdrsadalmi pozicié szerinu n_wJN s
azt mutatta, hogy a zsidé sértettekkel Wmﬁnmm_mﬂo,f rm\m_uoE m mms
igyekben a vidlottak kézott wn_ﬂ_an._u_,omo:ﬂm_mmw. a @%E@mw.mw
képviselsi. Ha a politikai mobilizicid wNano:am_uo\_ nézziik: M
hidbord alatti, zsidé sértettckkel kapesolatos figyek <w&o§m_=mﬂm
kazel fele volt tagja valamilyen nyilas partnak, .mnoaqnmo_ﬁnn .
A férfi és néi vadlottak kiilsnboznek ebben a tekintetben: SMB
meglepd médon a férfiak esetében magasabb a m.NnQONnmﬁ_B_: a-
sok ardnya (52%), mint a nék wg.m_ug (34%). .z_unu\mmosm ta mw
hogy a vddlott n6k egyharmada valamilyen :ﬁ_m\m mm: vagy mmntw
vezet tagja volt, mindenképpen figyelemre méle6, mert a ng
politikai aktivitisdt mutatja.

Tanuk és jellemzdik

A fejezet ezen részében az iigyekben Hmmm\n vevo ﬁmmmwnm._ 5Z06-
lunk. Ennek egyik — témdnk szempontjibél — B:n_w:e\: oJmMM
.mNanonc.m a tandk valldsa. Az nm.an_:._mm:%nw Unamﬁmmam eld
beszélniink kell néhdny, az mmmﬁm_:_ﬂco_\ _mﬁ:wmaw Wo<nﬂow\mom
téseket befolydsold tényezdrdl. A :mm_.&aomm\m_ ..n:mm_m.n B_an omm
nyomoz4s sordn felvett taniivallomdsi _omﬁoﬁo\:ﬁﬁ_\mﬁn‘_m Sm:
adataira vonatkozé kérdései érdeklgdtek m\ﬂmm: <m=mwm2w is. Ez
késdbb az cljards sordn késziilt iratokban Aﬁ.w_mm:_ nmamwﬁ_mﬂ_\._mmﬁ
zokényvekben) szintén feltriintetésre Woz.:ﬁ. >N _a.o JE m\wmaM
azonban — alkalmazkodva a magyarorszigi vo_::mm_ Vi Houmm% -
hoz - ennek régzitése egyre inkdbb o_BmBam er mm..ﬁﬁm-\ _M:
kezd6dd tigyek esetében a tantk 63 szizalékanal mn_ﬁcsﬂm:o M
valldst, addig az 19461948 kozotti ligyek esetében ez ﬂ\wm_“ \_Mmm\_
30 és 40 szdzalék kozott mozog, mig az Mwac..vo: Wmmaoao M.n
mér oécmz 20 szdzalék. Egyértelmiien H_mnmm\_w tehit, romw fo-
lyamatosan csokken a vallds rogzitésének arinya. A kiilsnboz8
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tipusid iigyek kordbban leirt id6beli megoszlisibol kovetkezik,
hogy a taniik vallasit a kiilsnbézg tipusii tigyek esetében eltérg
mértékben ismerjiik. A hdbory alatti, zsid6 sértettekkel kapcso-
latos tigyek esetében legmagasabb ez az ardny, kozel 50 szdza-
lék.* Tudva, hogy a zsid6sdggal kapesolatos elemzésiink egyik
sarokkdve a vallds, az aktdk elemzése sordn ezzel kapcesolatban
a tanuk vizsgilatakor két dolgot tettiink. El&szor rogzitetciik, ha
a kérdezettrdl az tigy sordn mégis kideriilt a valldsa, fgy a tantik
tovibbi 18 szdzalékdnak tuduk meg valldsi hovatartozdsit. Ez
legink4bb a hdbord alatti zsidé sértettekkel kapcsolatos tigyek-
nél volt jellemzd, hiszen érthetd médon et fordult el§ a legna-
gyobb valészinfiséggel, hogy a periratokban mégis sz6 esctt a ta-
ntik valldsdrél. Szintén viszonylag sok esetben jutottunk adathoz
a t6bbi hdbord alatti cselekményért indftott perben. A hdbord
utdni pereknél, a perek témdjabél kévetkezden elenyészd volt
azon csetek szdma, ahol ezdlal plusz informdciét szerezhettiink,
A midsik, amit a régzités sordn elvégeztiik, a hivatalosan meg-
adott €s az aktdb6l kideriil§ valls Ssszevetése volt. Ennek célja
az, hogy a kikeresztelkedett zsidé személyeket —amennyiben az
akra erre lehetfséget adott — elemzésiink sordn zsidékként azo-
nosithassuk a sod idején megtapasztalt iildéztetés alapjan. En-
nek segftségével a kordbban nem zsidéként rogzitett személyek
10 szdzalék4rdl tudtuk megillapftani kisebb-nagyobb bizonyos-
sdggal, hogy zsidék. Elemzéseink sordn a kétféle megkozelités
kombindcidjval 1étrehozott véltozét haszndljuk majd.

A 215, hibord alatti, zsidé sértettekkel kapesolatos iigyben
Osszesen legkevesebb® 726 biztosan zsidé és tovibb; 87 valé-
sziniileg zsid6 tanii vett részt. Becslésiink szerint tehdt a Bu-
dapesti Népbirésigon tdrgyalt, hdbord alatti, zsidé sértettekkel

# Az adathidnyok magas &s sziszrematikus volta nem teszi lehetdvé, hogy a
kiilonbéz4 tipusi tgyek tanie vallisuk szerint dsszehasonlitsuk.

™ Az adathidny miatt biztosak lehetiink benne, hogy ezzel alulbecstiljiik az
dsszes érinrett zsidé tand szimdt,
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foglalkozé tigyben dsszesen mintegy 27 000-36 000 zsid6 sze-
mély tantiskodott.”! Ha a valészindsithetGen zsidé tanidkat is
hozzdszamitjuk, akkor szimuk elérhette a 39 000-ct. Ha csak az
1945-1946-0s id6szakot vessziik figyelembe, amikor még nem
zajlottak ideoldgiai perek, akkor szdmuk 11 000 és 14 000 k-
zottire tehetd, a valdszindsithetden zsiddkat is figyelembe véve
elérheti a 16 000 {6t

A kovetkezdkben a hidbori alatti, zsidé sértettekkel kapeso-
latos iigyekben részt vevd zsid6 és nem zsidé$ tandk demogrifiai
jellemz6it hasonlitjuk 8ssze.” A zsid6 tanik esetében magasabb
a ndk arinya: mig esetiikben ez 34 szdzalék, addig a nem zsid6
tanik korében 24. Ez a tiilél§ zsidosig demogrifiai szerkezeté-
vel is magyardzhatd, hiszen jelentds volt a n6tobblet. A zsid6 és
nem zsidé taniik életkori megoszldsa hasonlé. A zsidé tandk ko-
zott l1ényegesen nagyobb ardnyban talilunk budapest sziileté-
s(ieket, kisebb ardnyban kozséghdl szdrmazékat. Mig koriikben
mindkettd ardnya 39 szdzalék, addig a nem zsid6 tanikndl az
elébbi 27, az utébbi 49 szazalék. A zsidé tanik korében erdtelje-
sen feliilreprezentiltak az eltartottak, ami szintén a nétébblettel
magyardzhat6. Esetitkben ezek ardnya 23, mig a nem zsidé ta-

9 Azt taldltuk, hogy a zsid6 sértettekke! kapcesolatos iigyekben tantskoddk
33,8 szdzaléka volt biztosan zsid6. Kordbban tébbszor volt szé arrél, hogy ez
az érték csak egy becslés, amelyhez bizonyos nagységd hibaszdzalék tartozik.
Ez a hiba a matematikai statisztika eszkdzeivel kiszdmithatd, esetiinkben +4,2
szdzalék, vagyis a tényleges ariny 33,8 — 4,2 = 29,6 é5 33,8 + 4,2 = 38,0 szizalék
kozott van. A zsidé sérrettekkel kapesolatos ligyekben szerepld valamennyi
tant szdma minden évet figyclembe véve kiszdmithaid, és becslésiink szerint
ez Gsszesen 93 325 £6. fgy a fenti ardnyokat felhaszndlva megdllapithaté, hogy
a habor alatti zsid6 sértettekkel kapcesolatos figyekben dsszesen 31 546 zsidé
tani vett részt €s szimuk nagyon nagy valészintiséggel 27 583 és 33 508 kizott
mozogna, ha mindenkit megfigyeltiink volna,

%2 Bir a kordbban emlitett, dltalunk nem kontrollilhaté problémék miatt az
eredmények nem iltaldnosithatéak, ha aze feltételezziik, hogy a zsidé és nem
zsidé tanik valldsinak adathidnyai kozétt nincsen szisztematikus killénbség,
akkor az elemzés segitségével mégis némi képet kapharunk az cljirdsokban
résztvevikral.
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:m_\m korében csak 13 szdzalék. Szintén tibb kézéposztdlybelic
ﬂm_m_:sw kézottiik. A zsid6 tanik 40 szdzaléka tartozott chhez a
tirsadalmi csoporthoz, a nem zsidé tantiknak csak a 31 szdzalé-
_mm. A nem zsidé tantk kdzote lényegesen nagyobb ardnyban ta-
ldlunk az als6 osztilyba, kispolgdrsdgba, illetve az elitbe tartoz-
kat. A rdjuk vonatkozé arinyok rendre 19, 26, illetve 10 sz4zalék
voltak, mig a zsid6 tanidkn4l a megfeleld m&.BBW 10, 22 és 6.

Az itéletek

mgomw azt frtuk, a hdbord alatti, zsidé sértettekkel kapcsolatos
lgyek 58 szdzaléka zdrult le elsé fokon, vagyis 42 szdzalék eseté-
_.un: tortént fellebbezés. Ez valamivel magasabb az dsszes tigyre
_mznamm 38 szdzalékndl. Csak a tisztdn felmentd &s elmaraszta-
16 itéleteket elemezve® elmondhat6, hogy a hdbord alatti zsidé
ligyek 50 szdzalékdban tortént felmentés, ami pontosan megfe-
lel az Bsszes Tigydn beliili arnynak. De az 50 szdzalék rendkiviil
magasnak t(inik, és nem maradc kivetkezmény nélkiil.

w? zsid6 identitds és a politikai
_mmNmmmmNo_m&:_m&m gyakorlata

A ilélk kiziil sokan feljelentetrek, tandskodtak és vallomést
ﬁn:\nw a rendérségen és a birésdgon. A nézék, akik sok esctben
az dldozatok csalddtagjai voltak, kiiléndsen a korai tdrgyal4so-
wwm w.n_omma:mw a targyalds ritualizdlt menetébe, péiddul mikor a
birésdg elste vadlottkénr 4116 keretlegényektdl kiszvetleniil, sir-
<m\w.m:ow informéciét elttint csalidtagjaikré] (Major 1988 H,mmv

Késdbb pedig a népbirésdgi virgyaldsra jards a tilélgk m,mm\::m...
ra nemcsak az elégtételt, hanem a sziikséges jogi székincset is

93 5 ;
Ezt az elemszdm teszi szitkségessé.
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megadta, hogy az itélt mmmnuwmmmmn_.w&\_ a wmmwwww\mﬂoﬂwamnmwﬂ\
ben és a népbirésig eldtt is beszéljenek (errdl .ﬁcﬁw nb_ oo
2009a). Gazdag frott anyag 4ll tehat nosmm__ﬁoumw\c:w_.ﬂ _Msnm iy
a zsid6 tiléldk a birésig cldtt _&Niwmmoni _u.omma_:nﬁﬁo\ a : .mMD
laghdbori alatti wwaaqoammnmwﬂ\__ﬂmm mnﬁno_an_wno\__ természete
j iltatds ritudlis keretei kdzott. y
) %MWHM%M__Q igazsigszolgiltatisban moaow szerepet ._m.nmwoﬂmm_w_m“
elséfokil tirgyaldsban részt vevd, wwﬁmw m_mm_ Qn_\n_umm__ M _m o
népbirék, valamint a masodfokra mm_.:nnm_ a wmmﬁow\ m\M_ W.n mom%-
hivatasos jogdszok kéziil kikeriild E.ﬁ.nmmom H.Hav_u:o 3 _Mu -
vin szocidldemokrata mmmmmmm_...,mura_:_mmno.a javaslatdra o _Mmsw
kat neveztek ki hivatdsos népbirénak, akiknek semmi | om:_
nem volt a két vildghdbord kézotti Io_.ﬂ.gr_ds&mmﬂ _mmmmm%m_uo -
giltatisihoz. Major Akos :mvgmw mwo._.:: a nwmmm‘&, Sn.mmﬁ M me
nagy része tigy tekintett a :mﬁvmﬂommm_ .R:m%m_m.mo _wr E_M B
dé 4ldozatokért valé elégtétel nmNWomh:o\, a Nm\w%.w. \Om\mw
feszticibira, féleg azért, mert a :mﬁﬁ_\ammm E:WOanmnHmanw HM_MM
szerepet jatszottak a zsid6 szdrmazasiak Q_Eom H\ommw y - e
a strukturilis aszimmetridra, az m_anumﬁ <mao§.m.m3 \\ aﬁﬂa.m_ﬂm-
victim), mely dsszekapcesolodik a MN_BUoEﬂ:m igazsdgszolgd
jezet végén visszatériink.
HMmMm_m,onMhﬁMMaEm_W_ﬂ:a zsidd En:a&.mw m\ mmmw?oa.m_og 2 :Mmm-
tiv, reaktiv jelzdkkel illeti. Olyan E.obﬂﬁwm ¢z, ami nem 6n \MHM
tes véilasztds eredménye, rm:aB.mB: a onMnNQ wm_\\_%mmwh._ _M
egyénre. Ezt az identitdst a wmmfwoaaoa o_wom\c%m_w %NW% _mwwmo_,w
hogy a sod kivetkezménye Am&mm Hoo.m, _.Am\nmaq ._& ovics
1988). A sod természetesen dnmagdban is kivaltotta a zsi ) iden-
titdstdl valé megszabadulds végyit, mmoﬁcmz Magyarorszigo
tarsadalmi-politikai kdrnyezet tovibb erdsitette ezt

“Kordbban szé volt réla, hogy az Nbnov. m_mE.w\E a testiilet tagja _.aﬁ_ﬂu MM
Orszdgos Szakszervezeti Tandces dltal delegilt népbiré _w.\>\ muﬂéwuon nép
kiildési joga az 1947, évi XXXIV. torvénycikk életbe 1€pésével szint meg,
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Mikor formilédott ez a bizonyos tdrsadalmi-politikai kérnye-
zet? Vajon csak a fordulat éve utén kiépiil§ totalis rendszerrel,
a zsid6sdg szovjet tipust kezelésével vette kezdetér, vagy mdr
kézvetleniil a habord befejezését kdvetd események, kozdtriik
a népbirésdgi eljdrisok is cfelé hatottak? A pozitiv identitdstudat
kialakuldsdnak tébb gitja is volt, Magyarorszdgon mar 1945-ben
elkezd@doct a zsidéellenes térvények, rendeletek hatdlyon kiviil
helyezése. Bir 1946-ban torvényt hoztak ,,A magyar zsid6sdgot
€rt iildozés megbélyegzésérél és kévetkezményeinek enyhité-
s€r6l”, a térvény preambuluma meglehetdsen ellentmondsso-
san kezelte a feleldsség kérdését. Eszerint az, hogy a budapesti
zsid6sdg megmaradt, cgyrészr6l ,,a magyar nép emberszerete-
tének” kiszonhetd, és ez egyittal ,,fényes bizonysiga annak,
hogy a magyar nép széles rétegel a terror s a megtévesztd pro-
paganda ellenére is hivek tudtak maradni az or6k emberi eszmé-
nyekhez” (a tdrvény szovegét kozli Gonda 1992, 302). A t5bb-
ségi ~ ha nem is aktiv, de legaldbb is nagy részben passzivan
szeml€él6d6 — tdrsadalom tehat felmentést kapott, és a fasizmus
id6szaka mint egy szitk vezerdi klikk &s biinds korményzat te-
vékenysége jelent meg. A fejezetben amellett ¢rveliink, hogy
a politikai retorika ellentmondott a népbirdsigi gyakorlatnak,
melyben a zsidéellenes, hdbory alatti sérelmek sokszor nem
nyertek orvosiést,

Ezenkiviil elmaradt a tglélg zsiddsdg anyagi kirpétlasa is.
Ennek megnevezett okai szintén a tirsadalom felel§sségének
negligdldsat sugalltdk, és sokszor 2 javaikat jogosan visszakéve-
teléket bélyegezték meg. Aza paradox helyzet 4lle e, hogy so-
kakat jobban megrézott a zsidék visszatérése, mint annak idején
elhurcoldsuk, gettdéba zdrisuk (Pelle 1995, 151).

A politikai igazsdgszolgiltatds csak cgy része az igazsigszol-
giltatdsnak, a misik az anvagi kompenzicié. A disztributiy igaz-
sdgszolgaltatds alapja Nozick elmélete, aki Anarchy, State, and
Utopia cimii konyvében (Nozick 1974) a liberilis teljes kérpét-
last tifzte ki idedlis célként. Ez azonban sok esetben praktikus
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okokbél sem volt lehetséges a IL. vildghdbord utdni Magyaror-
szdgon. Ezért az érzelmi kompenzicié, mely az dldozat dnbecsii-
1ését adja vissza, vagy az erkélcsi, mely az erkolesi mércét dllitja
fel, hasznosabb lehetett volna a kollektiv emlékezet kialakuldsa
szempontjibél (Tyler 2006, 19). Magyarorszdgon a zsid6 tilélsk
vagyonukat nem kaptdk vissza, de a polgdri jogaikat maradék-
talanul visszadllitottdk a zsidéellenes térvények hatilyon kiviil
helyezésével (Pogany 1997, 155-178). Az eltulajdonitott, korib-
ban zsidék 4ltal lakott lakdsok esetében pedig kitelezték az 4j
bekoltziteket, hogy a zsid6 tulajdonosok visszatérését nem
akaddlyozhatjdk meg. Ez nem segitette a békés egymds mellett
¢é1¢s kialakuldsét (Dedk 2006, 143). A I vitdghdbord utdn fellé-
pé6 ellitdsi nehézségeket a kommunista part a feketepiac krimi-
nalizdldsdval oldotta meg, valamint az dllamositdsok napirenden
tartdsdval, majd 4ltalinos bevezetésével. A ,feketézdk” clleni
harc kédolt antiszemita mozgalom volt, és ennek is készonhe-
16, hogy 1946-ban az orszdgban pogromok tortek ki. A korsza-
kot elemz§ alapmunkéjiban a liberilis humanista Bibé elemzi a
sokrétfi problémat, és nem hallgatja el, hogy a zsidék részvétcle
az igazsdgszolgiltatdsban és nagyszdmii csatlakozdsuk a kommu-
nista parthoz hozzdjarult az antiszemitizmus megerdsidéséhez
(Bibs 1986). 1948-ban maga a Kommunista Pért is sokat tett az-
zal, hogy szovjet hatdsra antiszemita kampdanyt indftott, mellyel
nemecsak a tehetfs zsidékat, de a kommunista zsidékat — tébbek
kozitt a hitkozség vezetdit - is letartézeattik. A JOIN'T Magyar-
orszdgon nem mifkédhetett tovibb. A Magyarorszdgon a hiborii
utdn megerdsddste cionista mozgalmat betiltortdk. A zsid6 iden-
titist megtarté intézmények elleni timadds egybeesett a hiboru
alatti blintettek kivizsgildsdnak csdkkenésével.

A hiabori utdni magyar zsidosdg legfGbb identitisképz§ esz-
méje az iildoztetés tudata, vagyis a sod lett. A sod specidlis érzé-
scket, reakciékat viltott ki: a kérnyezet elien globélisan irdnyu-
16 ressentiment-t, a kiilvildg ellen 4llandésulé gyantit, szorongist,
kollektiv maginytudatot, §ngy{lsletet, a zsidé identitds terhétél
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valé megszabadulis vigydt (Karddy 1992). A zsiddsdg nagy része
w\mhmaox helyzetbe keriilt, mivel egyrészt elveszitette a zsidg-
sdghoz tartozds érzését, azonban a kdrnyezet tovdbbra is ,,m4
omo._uo_.:ﬂ.m:ﬁa. zsid6ként tekintett rd. Sokak szdmdra igy m._. NH
m& ﬂo:ﬁ_&m:mw egyfajta reaktiv jellege lett, nevezetesen, sokan
gy érezték, hogy a tibbség reakcidja kényszeriti ket mﬁm_ ho
o:Emmcw.B zsid6ként tekintsenek (Kovics 1988), T
A 1L vildghdbord utdni politikai igazsdgszolgiltatds jellegze-
Hommmm\o, hogy tgy gondoltdk, egy tdrsadalom erkélesi normdi
ﬁomﬁ.\_nomﬁmﬁrm&mw a jog eszkézeivel. Nem gondolhatjuk — és a
w\mwoﬁ:ﬁ kovetd antiszemita megmozduldsokban (a pogromokrél
lasd Petd 2009d) ennek nyilvinvalé jelét is litjuk -, hogy 1945-
ben a rendszerviltdssal a kollektiv mentalitds is mﬁmﬁ\_:owoﬁ
volna, m.mcsvmn az dllam markdns, egyencs, egyértelmii dllasfop-
_mﬁmm hidnydban ez még a minim4lisnl is kevésbé volt ﬂmnrmﬁm
mﬂn_ouna:w_uo: éppen azt mutattuk be, hogy ez a mmwgvo_:ﬂ:m
nm H\:m.BwH? dllisfoglalds maradt el, és ez meghatdrozta, hogy a
Hm_n_o zstd6sdg hogyan tekintett a sodra mint sajit mNanmﬁmMMT
tencte részére. Egyrészra] azzal, hogy 2 népbirésigok nem tud-
tdk betdlteni azt a szerepet, amire ~ tobbek kdzdtt - hivatottak
.dwowmw. Misrész1él pedig azzal, hogy a hatalom — sokszor nagyon
1s tudatosan — kihasznélatlanul hagyta azokat a lehetdsé .MMQ
m&n_qo_m.m_wﬁammmw lehettek volna a meghurcolt Nm&mmmm le i
alibb szimbolikus karpétldsira. Ennck legfébb Emonmnm_mmm_
mﬁ Hw.m_m. ¢vi VIL térvénycikk, ami »a demokratikus dllamrend
és koztdrsasig biintetSjogi védelmérsl” széle, A térvén egy-
o:n.::mn:. lehetdséget adott a hatalomnak arra, hogy mwmmmmwo
.mmowﬁ_ mw__m »nemzetiségi, faji vagy felekezeti gyllslksdésre
_Nmm_“:mw“, azonban ez mdr - ahogy a térvény cime is mutatja
- OmmNonﬁowo_@aoﬁﬁ a kommunista hatalom azon &Rwﬁmm%nu_
.romw a ki€pil§ totdlis rendszer ellenfeleivel leszamoljon. A mo._
Jezeth6l egyértelmiien kideriilt hogy a politikai vezetés .mNmsﬁn
omﬁ_\mm_mz nem alkalmazta a meglévé torvényt arra, hogy egyér-
telmifen kinyilvinitsa az antiszemitizmus a_mommmmmnmn_mbmmwmn
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ez dltaldban csak a kiépiild kommunista rendszer védelmének
,mellékterméke” volt.

Alealaban hibdsan azt gondoljuk, hogy a hideghdbord idején
az emlékezet ,,megfagyott”, azaz nem alakult 4t déntGen. Eb-
ben a fejezetben azt dllitottuk, hogy a zsid6 identitdst formdlea,
hogy zsidék részt vettek a népbirésdgi folyamatban mint tanik,
birék, iigyészek és ligyvédek, valamint ott iiltek a hallgatésdg-
ban. A II. vilighdbori utdni politikai igazsdgszolgiltatds folya-
mata hidat jelentett a strukturdlis és a térténclmi trauma kKzéte
(Szaidel 2011, 248). A hideghdbori kezdete elbtt és elején le-
jatsz6d6 birésagi tdrgyaldsok lehet§séget nytjtanak arra, hogy
megértsiik, hogyan alakult a soé tlél6k én—tudata. A cél az volt,
hogy bizonyitsik, a biingk, amiket a zsidék ellen elkdvettek,
egyediek és kiilonlegesek voltak. Mi azt bizonyitottuk, hogy a
zsidok ellen elkévetett biindk tirgyaldsai kitlénleges jellemzok-
kel birnak a jogrendszerben. Ahogy Szaidel érvelt: ,,a struktura-
lis trauma olyan t6rténelmet hoz létre, melyben nincsen helye
az egyéneknek... és az 4r, amit ezért kell fizetni, az a torténelmi
trauma lchet&ségének elvesztése, azaz azok a jellemzdk vesz-
nek el, melyek magit az eseményt egyedivé teszik” (Szaidel
2011, 251). Az egyedi szinten az egyén szubjektivitisa nem hoz-
hat6 létre strukturdlisan. Az dldozatisdg univerzdlis és partikul4-
tis szintje dsszeegyeztethetetlen. Nem meglepetés, hogy a zsidé
identitds formaléddsa 4 nehéz id6kben ezt az utat jirta.

Gil Eval kétféle megkiilonboztetése az emlékezetrd] hasznos
lehet, hogy megértsiik, hogyan hatott az igazsdgszolgdltatds az
egyénekre: ,,az emlékezet az identitds garancidja és fenntartdja
az id&ben, és szerepet jitszik a lelki trauma kezelésében, és a
kizékkent folyamatokat tjra beinditja” (Eyal 2004, 7). A magyar
zsidék esetében azt lattuk, hogy a sod emlékezete — nagy rész-
ben amiatt a méd miatt, ahogyan ezt a magyar igazsdgszolgdlta-
tdsi rendszer kezelte, valamint amiatt, amit ott megtapasztaltak.
— alapvet&en az identitds elsddleges meghatirozéjava vilt, s a
népbirésigi eljirdsok nem vilhattak a trauma feldolgozdsdnak
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eszkézévé. Ez a zsid6 identitds reakefy & i &

¢z annak ellenére, hogy a h4borr EMM\_MwMammHE i
nagyszdmi aktfv részvételére az 1gazsdgsz
ban. Ahogyan a politikai igazsdgszolgiltats
mekkel &s télmegolddsokkal, az els
sdt eredményezte,

. A Emmﬁa politikai igazsdgszolgiltatds esetében a koribbij
_.c_uv. és szélsGjobboldal biintetése egybeesett a szrilinist ﬁ._
n_._n.& rendszer kiépiilésével, és ennek sordn a hdbord alact M _u..ua_u
mo;mﬁn_m cllen elkévetett biinesetek politikai &s Qwa_ommmm_ -
momm.mmm. mﬂ._abm t6bbi orszdgshoz hasonléan ahogy ezt a fej ot
is \U_Nobﬁcmw az 1d6 miildsival csokkent. mLsnw az a _&SwMMNoH
ménye, hogy a kollektiv emiékezetben 2 hiboris btingssk ‘s a
mNB_E._NS:m dldozarai sszemosddeak. De a csalddi, e mm. i
ten :,.::Qo:_ﬁ dldozatként jelent meg, Emmoﬁ_n.nm,_ mmw&m _NN:T
mi miatt WO.HEH a népbirdsig hat6ksrébe: mint hiboris _wm%%uw
részegen zsidézé vagy a kommunistik tudatos ideolgeia; i -
fele (lisd példiul Petg 2009d). s
A rejtézk6dd zsid6 identitds igy bebetonozédott, &s a kizirg]
gos megkozelités, hogy valaki vagy elkivetd, <mm<,maowmn a ”
n:p\_mwnunn.&ﬁ méra megosztott emlékezerté <_m.__8NBHS Bn,_ Umcm
azdldozat a strukturalis aszimmetria miatt kétszeresen .mm <omMHMmD

Gség volt a zsidés4g
olgilcatdsi folyamat-
s lezajlott: tele sérel-
6 emlékezetforma kialakul-






